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RESUME

Les activités de péche dans le Golfe de Gabes sont diverses et sont rarement monospécifiques. plusieurs especes
sont péchées par un méme engin (cas du chalutage) et une méme espece est exploitée par plusieurs engins et
donc par plusieurs métiers (chalutage et péche cotiere).

Les interactions qui existent entre ces métiers sont fortes et sont essentiellement de type compétition sur les
ressources et ['espace. Les relations de complémentarité et de substitution sont rares.
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ABSTRACT

Interaction between the fishing activities in the gulf of Gabes : Fishing activities in Gabes gulf ( South of
Tunisia) are various and rarely monospecitic. Several species are exploited by the same fishing gear and. the
same specie_can be captivated by many fishing gears ( Trawls, trammel net, gill net, long line...). Some strong
interactions exist between this activities . The type of these interactions are according to competition on
resource and space.. Complementary and substitution relations are rare.

keys words : interaction, gabes golf. fishinng activities.

INTRODUCTION

d’espéces vivant dans leur zone d’action et qui ne
Le golfe de Gabeés est une pécherie plurispécifique se limitent pas toujours a I’espece ou aux espéces
et les activités de péche sont diverses et utilisent cibles.

plusieurs types d’engin. La gestion de cette Le premier type d’interactions a été pris en compte

pécherie nécessite la connaissance des interactions
entre ces différentes activités de péche a fin d’en
tenir compte dans les modeles de gestion des
stocks.

Selon Le Guen et Chevalier (1983), on peut
distinguer deux types d’interactions a prendre en
compte dans des modeles de gestion des stocks
démersaux : les interactions entre les espéces
incluant la prédation, la compétition, etc... et les
interactions d’ordre technologique par la mise en
ceuvre d’engins qui capturent un ensemble

dans les modeles de gestion proposés au CIEM par
Andersen et Ursin (1977), Pope (1979a.b),
Helgason et Gislason (1979) et baptisés “modeles
mulitspécifiques”™. ~ Dans  ces modeles, est
essentiellement  retenue [’interdépendance des
espéces due a une prédation qui se surajoute a celle
des pécheurs.

Le deuxiéme type d’interactions a été pris en
compte dans la gestion des espeéces démersales
Ouest-africaines par Le Guen et Fontana (1971),
qui ont associ¢ les rendements individuels de
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plusieurs especes péchées simultanément pour
construire des diagrammes de rendements qui sont
donc  « plurispécifiques »  selon la logique
sémantique. Ils ont additionné les rendements
d’especes individuelles soumises au méme effort de
péche f entrainant un coefficient de mortalité par
péche Fy sur chaque espece d’ordre x et une
sélectivité propre liée aux chaluts et a leurs
maillages. Les rendements peuvent étre exprimés
en poids ou en numéraire ce qui est
particuliérement important pour le choix de métiers
a ¢étudier en priorité a la suite de nos résultats
d’étude de la typologie. 1l est bien de rappeler que
les modeles mulitspécifiques du CIEM s’appliquent
essentiellement a une pécherie monospécifique
pour laquelle I’espece exploitée est soumise a la
mortalité par péche et par prédation due a d’autres
especes. Le «modele» plurispécifique de Le Guen
et Fontana (1971) consiste a associer les
rendements individuels de plusieurs especes
péchées simultanément dans un chalut.

Gobin et Laurec, 1981 (in Le Guen et Chevalier,
1983) ont affiné les diagrammes de rendements
pécuniaires plurispécifiques de Le Guen et Fontana
en tenant compte des prix payés pour chaque
catégorie de poissons. Leur programme prenait en
compte ['utilisation d’un train de péche unique,
plusieurs maillages et plusieurs métiers et ’on
dispose aujourd’hui de divers logiciels et
particulierement du logiciel ANALEN (Chevailler
et Laurec. 1990) qui sera adapté aux problémes de
péche du Golfe de Gabes lorsque nous disposerons
d’échantillonnages et de mensurations.suffisants et
de statistiques de péche adaptées. Il existe d’autres
approches de rendement par recrue tenant compte
des interactions technologiques, comme celles de
Murawski (1984). Mesnil (1988) et Isaac (1990)
mais ne tenant pas compte du prix des poissons.

Les données disponibles ne nous permettent pas
d'en effectuer ce type d’analyse. On se limite a
décrire  les  ditférentes  tormes  d’interactions
techniques, concernant les espéces et les engins,
pour les différents métiers pratiqués dans le Golfe
de Gabes.

Les métiers étudiés sont ceux résultant de la
typologie des flottilles du Golfe de Gabes effectuée
par Jabeur (1999).

I- INTERACTIONS ENTRE LES
DIFFERENTS METIERS DANS LE GOLFE
DE GABES

Les interactions techniques peuvent étre résumeées
en trois groupes . une relation de compétition pour
I'espace ou pour la ressource, une relation de
complémentarité et une relation de substitution
(Morizur ¢t al., 1992).

1- Compétition

1-1- Pour I’espace
C’est une compétition sur la zone de péche, que ce
soit la zone géographique ou le fond.
Ce genre d’interaction existe souvent entre les
engins calés et les arts trainants et pour les engins
calés entre eux.
La majorité des métiers de la péche cotiére est
pratiquée dans les mémes zones le plus souvent
prés des cotes. Ceci est également vrai pour les
métiers de la péche au chalut, mais plus au large.
Toutefois, et bien que les zones de péche et plus
précisément les profondeurs de péche soient
réglementées, les chalutiers se trouvent parfois
dans les mémes zones de péche que les barques
cotieres motorisées et créent ainsi des conflits a
cause de la destruction des engins des petites
barques par I’action du chalutage. Ceci touche
particulierement les filets et les gargoulettes.
Du coté des métiers de la péche cotiere, il est rare
qu’ils soient exercés dans les grandes profondeurs
faute des moyens et du fait de la limitation des
capacités motrices de ces embarcations. Cependant,
quelques unités de péche cotiere se trouvent dans
les zones chalutables essentiellement en période de
campagne de crevette. La compétition sur |’espace
entre les différents métiers de la péche au chalut et
de la péche cétiere est résumée dans le tableau 1.

1-2- Pour la ressource

Nous étudierons uniquement les interactions entre
les métiers. Elles concernent particuliérement les
métiers ciblant la méme espéce ou le méme groupe
d’especes et les métiers générant des mortalités
sous forme de rejets sur les espéces cibles d’autres
métiers ou méme péchant accessoirement la cible
d’autres métiers. De par la composition spécifique
de la plupart des métiers de péche et des calendriers
de leur pratique (Jabeur, 1999) . rares sont les
métiers, en Tunisie, qui ciblent une seule espece.
Ceci concerne en particulier le chalutage démersal.
le chalutage benthique, le chalutage benthique -
semi-pélagique, la péche a la crevette aussi bien au
chalut qu’au trémail, le trémail a seiche.

Le tableau 2 résume ces compétitions sur la
ressource en tenant compte de la composition
specifique des métiers et de leurs calendriers. Ainsi.
sans prétention d'exhaustivité. on peut citer les
exemples suivants illustrant la compétition entre les
métiers pour la ressource :

Le chalutage benthique qui cible en priorité¢ la
seiche et la crevette et le chalutage a la seiche dont
I"espece cible est la seiche sont principalement en
compétition pour la seiche et accessoirement pour
la sole. Ces deux métiers sont également en
compétition pour la seiche avec la péche cotiere a la
seiche. Le chalutage a la crevette effectué en
période estivale est en compétition pour la crevette
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Tableau I : Synthese des compétitions sur I'espace entre les différents métiers dans le golfe de Gabes

Métiers | Mchl | Mch2 | Mch3 | Mchd | Mchs | Mcho | Mch7 | Mch8 | Mch9 | Mch10 | MchT | Mcol | Mco2 [ Mco3 | Mcod | Mco3 [ Mco6 | Mco7 | Mco8 | Mco9 | McolO | Mcoll
Mchl |/l ++ |+ | + [ #=+ ] + R e o - 3 . : : p : ; n - 7
Mch2 ++ I t ++ o e 4 1 4 b4 ¥ - Y o ] ) 3 T R n
Mch3 | +++ | ++ |/l + - AR RTITR S T ; - : : - - e e - -
Mch4 -+ ++ + I +4+ - - 4+ - t - i + 4 - ik 1 - - 4
Mch3 o 4+ +4 =+ | ++4 4 ff ++4 o+t t-+ K, - - - ) 9 s ) ? 2 3
Mch6 + ++ ++ - o WL ++ - 9 i ot ¢ z z - = = T 4 T = =
Mch7 ++ +++ | 4+ = ++ =+ | /T - U t 144 1 = Z 5 - 5 4 2 H+ S 5
Mch8 - 4 = 4 i = - Vi = i = 5 = = = = = ) 9 ) = z,
Mch9 < + 7 = s 4 ki - I t t " 4 4 H 4+ 44 = 2 = 7 =
Mchl0 | +++ ++ i [ f + -+ 1 i 1 ++4 f 4 - - - +4+4 4 - - -
Mchll ++ 44 +++ 2 44 4t tt 2 : t 11111 - - - - - - 4 4 ++ 5 2
Mcol 2 + + + 2 f + - 2 14 = M+ H | - - - - ++ + (RS
Mco2 - - - - - - - - 2 + - L N/ b A ++ - - - 2 +%
Mco3 ¥ 5 - i . - : - E i . =+ |+ annr| 7 ] . - 2 B ?
Mco4 - - - ++ - - - - t - - t 4 e VT +4 - - z o+ i+
Mco3 % : B +++ 9 - 2 - -+ - - - = b (1 = - - J =t -
Mco6 - - - - 2 - - = e L - £ 4 P P 4| ) - = = 4 3
Mco7 F + +++ 4=t 2 ++ ++ ? - b =t 4 - - - - - - I+ ++ . =
Mco8 + + +++ + 9 4 - 2 - td 4 = = - - = - +++ | /111111 ++ = -
Mco9 =H =+ Feo - 9 3 + 9 - - L ++4 - - - ? - 4 L 1T = -
Mcol0 - - - & - = - = ? - - 1 9 e = t i - - & " -
Mcoll 2 -+ - + - - - - - - - =4 4 2 t - - - - - - 1

Mchl : Chalutage a chevrette Mcol : Péche coticre a la crevette Légende :

Mch2 : Chalutage démersal Mco2 : Péche cotiere a la saupe t++ o interaction forte

Mch3 : Chalutage a seiche Mco3 : Péche coticre au msel I+ o interaction moyenne

Mch4 :  Chalutage benthique — semi-pélagique Mco4 : Péche cotiere aux spars It interaction faible

MchS5 : Chalutage divers McoS : Péche coticre a la serrel - : pas d’interaction

Mch6 : Chalutage a pageot Mcob6 : Péche cotiere a la serre2 2 inconnu

Mch7 : Chalutage benthique Mco7 : Péche cotiere au poulpel

Mch8 : Chalutage autre Mco8 : Péche cotiere au poulpe2

Mch9 : Chalutage aux spars Mco9 : Péche cotiere a la seiche

M¢h10 : Chalutage a crevette Mcol0 : Péche coticre aux muges

Mchl11 : Chalutage au poulpe Mcol 1 : Péche coticre démersale
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Tableau 2: Synthese des compétitions sur la ressource entre les différents métiers dans Ie golfe de Gabes

AMeters [ MehD N eh2 [N ehd | NMehd [N ehd Meho | NMeh7 | NMeh8 [ Mch9 [ Mch1o [ NcehTE | Nceol | Mco2 f Mco3 | Mcod | Mcod | Mco6 | Mco7 [ Mco8 | Mco9 | Mcoll | Mcol |
\chl = i i P4 ! ¢ - - - - { - i i u -
Neh2 ' P | i f4 34 _ - - 5 ¥ Par} it y 2 o
Ach3 ' F44 #1 - - - i - ; f b - -
NMehd - | b 4 - - - - t ==t { fit i { il -
NIch3 : b f » X ’ ) , “ ) i I o '
Mceho . i + } = S R 5 : n = B
Nceh? - tt - 14 1 i - - i + - 4 it b4 - =
McehS +++ ++ & - bt - - . o ¢ i - - t U -
Neho - s , : 4 - . . . iy
Mch [0 - : ; + ' : ’ : : ‘ = ‘ ' ‘ : '
Nehl =k + 4 - ++ + + - t - - - - -4 - 4+ =t S = -
Nicol - -t - ++ ++ +++ 4= ft + + - - - t - - - - - ++
Mceo2 - - - 2 - - - + ; - - +++ +4 3 = E 3
Mceo3 - - - 4 - - - - - - - +++ - ++4 e - - - - =
Meod & - ot et . R ) ot s B = B 3 /1] 4t P = = 2 ‘ p
NMcos - + et -t + ] Tt - - + vt -
Mceob - - + P - = » - R " E = ; e = = 5 =
Meo” - - = : - ; ; ; - - : g : | 77T s = -
MceoS =+ & ot ++ $5i ~ 3 - - 3 r 3 i t++ | L i B
Nco9 - =11 = - ; + 4 £+ - -~ - R LG - -
NMceolo - - et i - - N A - - - - + B - - - 11111 =
Mol - - - i - - - t t+ - - - - Ft - - - - - i

Mch1 : Chalutage a chevrette Mcol : Péche catiere a la crevette L.égende :

Mch2 : Chalutage démersal Mco2 : Péche coticre a la saupe ++ interaction forte

Mch3 : Chalutage a seiche Mco3 : Péche cotiere au msel © o interaction moyenne

Mch4 : Chalutage benthique — semi-pélagique Mco+ : Péche cotiere aux spars “ = interaction faible

Mch3 : Chalutage divers Mco3 : Péche coticre a la serrel - pas dinteraction

Mch6 : Chalutage a pageot Mco06 : Péche cotiere a la serre2 7 inconnu

Mch7 : Chalutage benthique Mco7 : Péche coticre au poulpel

Mch8 : Chalutage autre Mco8 : Péche cotiere au poulpe?

Mch9 : Chalutage aux spars Mco9 : Péche coticre a la seiche

Mch10 : Chalutage a crevette
Mchl11 : Chalutage au poulpe

Mcol0 : Péche cotiere aux muges
McoTl : Péche cotiere démersale

Zl
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essentiellement avec la péche cotiére a la crevette et
avec le chalutage appelé benthique - semi-
pélagique. Le chalutage au poulpe est en
compétition sur cette espéce avec la péche cotiere
au poulpe.

Le chalutage aux spars est en faible
compétition avec la péche cotiere aux muges.

2- Relation de complémentarité
Cette relation qui tend a souligner Ila
complémentarité entre deux métiers dans le
calendrier de péche. existe essentiellement entre des
métiers saisonniers.
Ce genre de relation existe essentiellement
entre les métiers qui suivent une campagne
saisonniére comme c’est le cas de la péche a la
crevette et la péche au poulpe aussi bien pour le
chalutage que pour la péche cotiére.
On note également une relation de complémentarité
entre la péche cotiere a la serre et les autres
activités de la péche cotiere ainsi que pour la
sautade. qui est aussi une activité saisonniere. vis a
vis des autres activités de péche.

3- Relation de substitution
Cette relation peut exister entre deux métiers qui
sont pratiqués durant la méme saison et par le
méme type de navire. 'un des métiers peut prendre
la place de I'autre. On entend par cette relation la
compensation d une diminution d activité d'un type
de péche par une augmentation dans une autre.
Deux métiers peuvent présenter une relation qui
tient a la fois de la complémentarité et de la
substitution (cas du chalut et de la drague a coquille
Saint—Jacques dans la Manche occidentale (Morizur
etal.. 1992)).
Dans notre pécherie. nous pouvons parler de
substitution essentiellement pour les pécheries fixes
ou les engins fonctionnant du méme principe. On
cite I'exemple de la charfia qui peut compenser
d’autres activités de péche cotiere en particulier
pour les jours de mauvais temps. Il est de méme
pour I'usage des nasses et le trémail a seiche.

CONCLUSION

Les métiers des flottilles du Golfe de Gabes. sont
dans la majorité des cas en forte compétition. Sur
I'espace. cela intéresse particulierement les métiers
de la péche au chalut entre eux et ceux de la péche
cotiere entre eux sans nier |'existence de ce genre
de compétition entre quelques métiers des deux
catégories. cas de la péche a la crevette cotiere et
chalutiere. Sur la ressource. bien que les métiers
soient caractérisés par une espece cible ou dans la
plupart des cas par un groupe d’especes cible,
plusieurs  autres  especes  sont  capturées

accessoirement et en quantités considérables. Les
relations de complémentarité et de substitution
existent mais sont rares.

Cecl nous incite a tenir compte de ces interactions
dans la gestion des stocks et donc a favoriser
I"approche plurispécifique et a ne pas se contenter
des modeles monospécifiques dans la gestion des
ressources du Golfe de Gabes.
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