}'I\\q U O

Etude de l'age et de la croissance de deux
especes de Dentes (Dentex dentex et de
Dentex maroccanus) des cotes tunisiennes.

ltem Type Journal Contribution

Authors Chammam-Abdelkader. B.; Kraiem. M.M.; El Abed. A.

Citation Bulletin de linstitut national des sciences et technologies de la
mer (INSTM], 31, p. 43 -51

Publisher INSTM

Download date

06/02/2023 09:36:15

Link to Item

http://hdl.handle.net/1834/4243



http://hdl.handle.net/1834/4243

Bull. Inst. Natn. Scien. Tech. Mer de Salammbd, Vol. 31, 2004

ETUDE DE L’AGE ET DE LA CROISSANCE DE DEUX ESPECES DE DENTES (DENTEX
DENTEX ET DE DENTEX MAROCCANUS) DES COTES TUNISIENNES

Bachra CHEMMAM-ABDELKADER*, M. M. KRAIEM et A. EL ABED

INSTM 28, rue 2 Mars 1934 Salammb6 2025 Tunisie
* pachra_chem@yahoo.fr

Laile
saill 5 pendl Al 50 iy sAed i) Jal gedly Dentex maroccanus 9 Dentex dentex (giall Alal gaill g pand) i
s tie Loy sall (550 3 Ganiall iia Sl Cam (n sal) Jna 8 ki 3 s g s i i) gl osiall el
L ¢ s 0 5038 Dentex maroccanus Cue 2 G al) dlead 4uilly i ¢« Dentex dentex (il
Aald L (3 98 AL (g guaalll Aaldl) () e tlagrian ansd (38 23 59 N ¢S 5 YY) Jsha g (e A8l Al e Ll
Ol el elas vie @lld &e aai Wil e LY e S ¢ 3 Dentex dentex Gexiall elas 5 &3 ld o) 56l gad daals (e Ll
.Dentex maroccanus (e
Ot s Ola el (@aanall ¢ el cdpud il Jad gl ¢ pand) eﬂu.a <ilalg

RESUME

L'étude de I’4ge et de la croissance de deux especes de Dentés (Dentex dentex et Dentex maroccanus) des cotes
tunisiennes nous a permis de dégager une différence du taux de croissance entre les deux especes avec une croissance
plus rapide chez Dentex dentex. D’autre part aucune différence de croissance significative n’a été remarquée au niveau
d’une méme espéce. Cependant, les femelles présentent des tailles maximales relativement supérieures a celles des
males pour les deux espéces.

Concernant la croissance pondérale, les males de Dentex dentex paraissent plus pesants que les femelles, alors que pour

Dentex maroccanus les femelles présentent une croissance pondérale relative supérieure a celle des males.

Mots clés: age, cotes tunisiennes, croissance, Dentex dentex et Dentex maroccanus.

ABSTRACT

Comparative survey of age and the growth of two species of Dentex (Dentex dentex and Dentex maroccanus) of
the Tunisian coasts: The survey of age and growth of two Dentex species (Dentex dentex and Dentex maroccanus)
from the Tunisian coasts shows a difference of the growth rate between the two species with a faster growth for Dentex
dentex. Any difference of growth has been noticed within the same species. However females present superior maximal
sizes comparing to the males for the two species.

Concerning the weight growth, the males of Dentex dentex seemed heavier than the females, whereas for Dentex
maroccanus the females show a weight growth superior to that of the males.

Key words: age, Dentex dentex, Dentex maroccanus, growth, Tunisian coasts.

INTRODUCTION 1999; Jover et al., 1999; Loir et al., 2001). Cependant les
études scientifiques relatives a la biologie de ces espéeces

En Tunisie, trois espéces de Denté sont présentes: Dentex ~ estent encore trés peu nombreuses et insuffisantes.
dentex (D. dentex), Dentex maroccanus (D. maroccanus) Ainsi, nous nous sommes intéressés dans ce travail a
et Dentex gibbosus (D. gibbosus). Les deux premiéres ~ 1’étude comparative de la croissance chez les deux
espéces de Denté sont souvent présentes dans la  €spéces de Dentex (D. dentex et D. maroccanus) en
production ichtyque des cotes tunisiennes. Ces deux  fonction de leurs sexes et de leurs provenances.

espéces représentent en moyenne 1.12 % de la

production nationale (Abdelkader et Ktari, 1983); D. =~ MATERIEL ET METHODES

gibbosus est plutdt rare. La valeur commerciale et les

tailles appréciables que peut atteindre Dentex dentex Les échantillons de Dentex examinés pour cette étude ont
constituent les principales raisons pour encourager et été fournis par la péche au chalut mais surtout par la
développer son élevage (Glamusina et al., 1989; péche cotiere principalement a la palangre. Ce mode de
Efthimiou et al., 1994; Koumoundouros et al,. 1996 et péche est sélectif puisqu'il capture surtout les grandes
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tailles de Dentés. Les individus des petites classes de
taille sont capturés par la péche cotiére au filet trémail
mais également par la péche au chalut pratiquée dans les
faibles profondeurs.

Durant la période juin 1996 a juillet 2001, 3468 poissons
ont été examinés dont 1713 D. dentex et 1755 D.
maroccanus. Ces échantillons proviennent du Nord (313
D. dentex et 171 D. maroccanus), de I’Est (496 D. dentex
et 175 D. maroccanus) et du Sud de la Tunisie (569 D.
dentex). Les poissons de chaque échantillon sont mesurés
(longueur totale Lt) et pesés (masse pleinne Wp). La date
de péche ainsi que le type d’engin de capture sont
précisés.

Pour I’é¢tude de 1’age, c’est la méthode directe par
scalimétrie qui a été utilisée. La croissance a été calculée
par rétro-mesure aprés examen de plus de 10302 écailles
prélevées dans la région sous-pectorale (Ombredane et
Bagliniere, 1991) sur chacune des deux especes de
Dentex (8208 écailles sur D. dentex et 2094 écailles sur
D. maroccanus).

Ces écailles sont conservées dans le formol & 5%0 et sont
par la suite nettoyées soigneusement par une solution de
NAOH (0.1M) pour les débarrasser de 1’épiderme et de
la matiére organique qui les recouvrent. Les mesures des
rayons des écailles sont faites suivant 1’axe qui part du
focus et passant au milieu du bord du champ postérieur.
Nous avons relevé sur les individus étudiés, le rayon total
(R) des écailles ainsi que les rayons correspondant aux
divers anneaux d’arrét de croissance (R;, Ry .... Ry).
Pour délimiter avec précision les périodes d’arrét de
croissance, nous avons calculé I’allongement marginal,
AM.=R-R,/R,-Ry.1 (R : rayon de I’écaille, R, et

R, . 1 respectivement rayons du dernier et de 1’avant
dernier anneau) et suivi son évolution mensuelle pour les
deux especes considérées.

Le calcul de la croissance linéaire des Dentés est faite par
I’équation de Von Bertalanffy (Lt = Ltoo (1-e * ('~ 1))
avec : Lt: longueur du poisson a I’instant t (I’unité de
temps est I’année dans notre cas); Ltoo : taille théorique
maximale (taille asymptotique); K : taux de croissance,
caractérisant la vitesse avec laquelle [I’individu
s’approche de sa taille maximale et to : temps théorique
pour lequel Lt = taille du poisson a I’apparition de la
premiere écaille.

RESULTATS

1. Allongement marginal

L’analyse de la figure 1 révéle que de 1’allongement
marginal présente deux minimums pour D. dentex I’un en
janvier traduisant [I’apparition d’anneau d’arrét de
croissance hivernal et I’autre en mai-juin correspondant a
la période de ponte (Abdelkader, 1982; Abdelkader et
Ktari , 1986 et Chemmam-Abdelkader et al., 2001), le
premier anneau est plus net et constitue un repére pour
estimer 1’age approximatif de cette espéce. Deux
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minimums de 1’allongement marginal sont aussi observés
pour D. maroccanus I'un en décembre, c’est 1’anneau
hivernal et ’autre en juin correspondant a la période de
ponte (Fischer, 1987). C’est ’anneau hivernal qui a été
retenu pour estimer 1’age approximatif de cette espéce.

N

= 50
S 40 D dentex
g 30

20

/__,x/x———l"’: - D maroccanus
: : : :

0+ T T T )
0 2 4 6 10 12 14

8
Age (an)

Fig. 1 : Evolution mensuelle de I’allongement marginal (A. M.)
du denté D. dentex et D. maroccanus.

2. Croissance linéaire annuelle moyenne observée
Selon le nombre d’anneaux d’arrét de croissance
observés sur les écailles et en considérant 1’anneau
hivernal pour les deux especes de Denté D. dentex et D.
maroccanus, nous avons réparti les échantillons suivant
plusieurs groupes d’age. Les relevés métriques
expérimentaux (Lt) correspondant a chaque groupe
suivant le sexe et la région sont regroupés dans les
tableaux I et Il.

Pour D. dentex Les groupes d’dges déterminés sont
compris entre 1 et 33 ans correspondant a des longueurs
totales moyennes observées variant de 17.6cm a 89cm (le
plus petit individu capturé mesure 12.8cm de Lt) par
contre pour D. maroccanus les groupes d’dges sont
compris entre 1 et 7 ans correspondant a des longueurs
totales moyennes variant de 12.2cm a 27.1cm (le plus
petit individu capturé mesure 8.4cm de Lt).

L’analyse de la figure 2 montre une différence du taux de

—&— D. dentex

0,80 - —&— D. maroccanus

0,75 -
0,70 -
0,65 -
0,60 -
0,55
0,50 -
0,45 -
0,40 -
0,35 -
0,30 -
0,25

AM

0,20

Fig 2 : Comparaison de Lt observées globales des deux especes
D. dentex et D. maroccanus en fonction de 1’age.
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Tableau | : Croissance linéaire annuelle moyenne observée du denté Dentex dentex des cotes tunisiennes. F = femelles, M = males,
Tot= F+ M+ Juvéniles et Indéterminés, N = Nord, E = Est, S = Sud, I.C. = intervalle de confiance ( 95%) et D.L. = accroissement
linéaire annuel (cm) ,Lt = longueur totale en cm et 4ge en années).

';;eggnms))/ 1 |2 s |4 |5 |6 |7 |8 |9 |10 |12 [13]|14 |18 |19f21 |33
F/Lt 18.2 |24.1 129.1 |34.3 |39.1 | 429 |46.4 |49.6 |53.2 |55.2 |58.4 67.5 | 745 |76 |78.6
I.C. +[0.5 |0.26 |0.19 |0.40 |0.89 |0.57 |0.34 |1.16 |0.90 |0.66 |0.78
D.L 18.2 |59 |50 |52 |48 |38 |35 |32 |36 |20 |32
M/ Lt 17.6 |24.3 129.2 |34.6 | 38.8 |42.8 |46.7 |49.8 |52.5 |56.2 |58.5 67 78
I.C. +10.42 |0.35 |0.24 | 0.45 |1.06 |1.63 |0.67 |1.49 |0.51 |0.33 |0.98
DL 176 |67 |49 [54 [42 [40 [39 [31 [27 [37 [23
Tot/Lt 18 |24 [29.1 |34.4 |38.8 |42.8 |46.6 |49.7 |52.7 |55.6 |58.5 |64 |167.3 | 74.5 |76 |78.3 |89
I.C. £ 0,36 ]0.20 | 0.15 |0.30 |0.73 |0.61 |0.39 ]0.91 ] 0.59 | 0.54 | 0.52 0.49
D.L 18 |6 51 |53 |44 |4 38 |31 |3 29 |29
N/ Lt 17.8 |122.8 129.1 |33.6 |39.8 |43 |46.3 |48.3 |52.7 64 |167.3 | 745 |76 ]78.6
I.C.x 0.42 |0.37 |0.42 |0.7 ]1.90 |2.65 |1.51 |0.26 |0.62 0.49
D.L 178 |5.0 6.3 |45 |62 |32 |33 |20 |44
E/ Lt 18.7 |25 |28.8 |34.5 |38.8 |43.3 |46.7 |49 ]52.8 58 78
I.C.x 1.18 |1 0.25 |0.23 |0.49 |1.06 | 0.69 |0.53 |1.16 |1.57 76 |78.3
D.L 18.7 |6.3 |38 |57 |43 |45 |34 |23 |38
S/Lt 18.7 | 23.6 |29.3 | 34.7 | 38.5 |42.3 |46.6 |50.3 |52.8 | 55.6 |58.6 76 89
Cx 0.76 ]0.33 |0.23 | 0.43 [1.20 |1.05 |0.51 |1.36 |1.47 |0.55 | 0.60
DL 187 [49 [57 [54 [38 [38 [43 [37 [25 [28 [3

Tableau I : Croissance linéaire annuelle moyenne observée du denté D maroccanus des cotes tunisiennes

Méme légende que tableau |

Lt /age 1 2 3 4 5 6 7
E/Lt 129 |16 196 |213 |234 27
I.C. 018 |0.28 o038 |o4s
DL 129 (31 |36 |17 |21
MLt 128 |164 193 |218 |239 |251 271
I.C. 028 |045 034 o033 |04 |o47 Joa2
DL 128 |36 |29 |25 |21 |13 |2
Tot/ Lt 124 |162 194 |215 |238 |251 271
I.C. + 029 |o025 |o26 |o2s o036 [047 ]o.13
DL 124 |38 |32 |21 |23 |13 |2
N /Lt 122 165 192 |215 |237 |251 |271
I.C. + 066 |04 o032 o4 o049 [047 ]o13
D.L 122 |43 |27 |23 |22 |14 |2
£/ Lt 125 |159 198 |216 |239
I.C.t 03 Jo3 Jos7 Joasz
D.L 125 |34 3.9 1.8 2.3
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croissance entre les deux espéces avec une croissance
plus rapide chez Dentex dentex.

Au sein d’une méme espéce, on ne remarque pas de
différence significative entre les mémes classes de tailles
(Lt observée) des deux sexes et dans les trois régions
Nord, Est et Sud de la Tunisie. En effet les intervalles de
confiance sont superposés (figures, 3, 4, 5 et 6).

3. Croissance linéaire absolue

3-1 Analyse rétrospective de la croissance

a- Relations rayon de I’écaille — longueur poisson
Nous avons calculé le coefficient de corrélation r sur un
effectif de 1374 poissons pour D. dentex et 349 individus
pour D. maroccanus et nous avons déterminé les
équations des droites de régression qui sont de la forme
R=alLt+ b

Pour Dentex dentex, R=0.1564Lt +0.6002 avec r =0.9595
Pour Dentex maroccanus, R=0.1564Lt +0.6002 avec r

Les coefficients de corrélation sont trés voisins de
I’unité, ce qui permet de déduire la présence d’une forte
corrélation positive entre le rayon de I’écaille et la
longueur standard du poisson des deux especes. Il est
alors possible de déterminer la taille du poisson a partir
de son écaille et vice-versa.
b- Retro calcul de la longueur totale
Pour déterminer la longueur du poisson au moment de
I’apparition de chaque anneau d’arrét de croissance nous
avons appliqué la formule de Lee (1920);

Lt,= Ry/R (Lt;- Lty )+ Lt,
Lt, représente la longueur totale du poisson a la
formation de I’anneau n, R, le rayon du nieme anneau
formé, R le rayon total de 1’écaille, Lt; longueur du
poisson a la capture et Lt, taille du poisson a la formation
des écailles. Cette taille est obtenue a partir de I’équation
des droites de régression qui exprime la relation entre le
rayon de ’écaille (R) et la longueur totale du poisson Lt

=0.9458 R= rayon de I’écaille et r=coefficient de en donnant a R la valeur zéro.
corrélation.
80 - ig.
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Fig3 : Comparaison de la taille (Lt) femelles et Lt méles de D. dentex en fonction de I’dge. DDF= D. dentex femelle et DDM= D.

dentex male.

Fig4: Comparaison de la taille (Lt) de D. dentex en fonction de 1’dge dans les 3 régions (Nord, Est et Sud). DDN= D. dentex de la
région Nord, DDE= D. dentex de la région Est et DDS= D. dentex de la région Sud de la Tunisie.
Fig5 : Comparaison de la taille (Lt) femelles et Lt males de D. maroccanus en fonction de I’age. DMF= D. maroccanus femelle et

DMM-= D. maroccanus male.

Fig6 : Comparaison de la taille (Lt) de D. maroccanus en fonction de I’4ge dans les 2 régions Nord et Est. DMN= D. maroccanus de
la région Nord et DME= D. maroccanus de la région Est de la Tunisie.
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Tableau 11 : Tailles (Lt en cm) retro calculées a chaque age de D. dentex dans les différentes régions prospectées.

Méme légende que tableau | avec Lt retro calculées

Lt (cm)/ &ge (ans) | 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 |11 |12 |13 |14
LtF 15,8(22,1|28,0|33,1 |37,8|41,7|45,3|48,4|51,73|55,1|58,4|61,9|64,5|66,5
I.Ct 0,67(0,45(0,56 |0,54 |0,50|0,45|0,55(0,29 1,42 |1,44|1,57

D.L 158|164 |588|511 [4.72|3.85|3.62(3.11|3.32 |3.41|3.24|3.53|2.63|1.97
Lt M 16,1|22,6|27,9(33,4 |37,5|41,4|45,2|48,9|52,2 |55,4|58,8|62,1|64,4|66,3
I.C+ 0,48(0,39 (0,53 (0,353 (0,39 (0,77 |0,61 (1,06 1,34 |1,58|1,28

D.L 16.1|6.47|5.31|5.46 [4.11|3.93|3.77(3.75|3.25 |3.16|3.45(3.24|2.31|1.99
Lt Tot 15,9122,5|28,2|33,4 |37,7|41,7|45,6(49,2|52,4 |55,6|59,1|62,6|65,2|66,5
.C.+ 0,4210,44|0,50|0,44 |0,45|0,55/0,99|1,42|2,00 |2,35|2,97

D.L 15.9|6.58|5.71|5.26 |4.26(3.99(3.91|3.63|3.2 |3.23|3.44|3.49|2.63|1.31
Nord 16,2|22,628,3|33,3 |37,9|41,5|44,9|48,4|52,8 |56,9|59,5]|62,0|64,5]66,8
I.Ct 0,95(0,93(0,77 (0,58 [0,75|0,96|0,50 | 1,59 | 2,75

D.L 16.216.29|5.77 497 [4.69|3.59|3.43|3.43|4.45 |4.04|2.64(2.47|2.63|2.64
Est 16,1|22,2|28,2(33,2 [37,3|41,3|44,6(48,3|51,0 |54,2|57,4

I.Ct 0,50 (0,57 (0,58 (0,27 [0,42|0,48|0,91|0,80 1,11

D.L 16.116.15(5.92(4.99 [4.17|3.95|/3.32|3.70|2.71 |3.22|3.15

sud 16,3|22,5|28,1|33,5 |37,9|42,1|459|48,8|52,4 |54,6|57,7

I.C+ 0,67(0,40(0,26 (0,66 |0,30|0,87|0,83(1,33(0,07 |0,79

D.L 16.3|6.22|5.62 544 [4.35|4.24|3.77(291|3.63 |2.13|3.11

Tableau IV : Tailles (Lt en cm) retro calculées a chaque age de D. maroccanus dans les différentes régions prospectées.

Méme légende que tableau | avec Lt retro calculées

Lt (cm)/age(ans) 1 2 3 4 5 6 7
E Lt 13,18 15,08 18,60 20,96 22,91 24,69 26,31

I.C.x 0,77 0,61 0,36 0,83 0,12

DL 13.18 28 262 28 1.95 1.78 162
MLt 13,07 15,93 18,56 20,70 22,65 24,74 26,64

'[-)_le 0,58 0,45 0,20 0,29 0,45 0,60

13.07 2.86 2.63 214 1.95 2.09 1.90

Tot Lt 13,10 15,97 18,56 20,82 22,89 24,61 26,46

1.C.+ 0,79 0,47 0,22 0,37 0,54 0,34

DL 13.10 2.87 2.59 2.26 2.07 172 1.85
N Lt 13,26 15,96 18,45 20,70 22,90 24,61 26,46

I.C.+ 0,75 0,41 0,35 0,40 0,55 0,34

DL 13.26 2.70 2.49 2.25 2.20 171 1.85
E oLt 13,13 16,12 18,76 21,06 22,94

1.C.+ 1,03 1,05 0,31 0,83

DL 13.13 2.99 2.64 2.30 1.88
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Fig7 : Comparaison de la taille (Lt) observées et de (Lt) retro calculées du global et des deux sexes de D. dentex

DDF= D. dentex femelle, DDM= D. dentex male, DD glo = D. dentex globale, DD F RC = D. dentex femelle retro calculée, DDM
RC = D. dentex male retro calculée et DD glo RC = D. dentex globale retro calculée.Fig8 : Comparaison de la taille (Lt) observées
et (Lt) retro calculées de D. dentex en fonction de ’age dans les 3 régions (Nord, Est et Sud) de la Tunisie. DD N= D. dentex de la
région Nord, DD E= D. dentex de la région Est, DD S= D. dentex de la région Sud de la Tunisie, DD N RC= D. dentex retro
calculées de la région Nord, DD E RC= D. dentex retro calculées de la région Est et DD S RC = D. dentex retro calculées de la région
Sud de la Tunisie.Fig9 : Comparaison de la taille (Lt) observées et de (Lt) retro calculées du global et des 2 sexes de D. maroccanus
en fonction de 1’4ge. DMF= D. maroccanus femelle, DMM= D. maroccanus méle, DM glo = D. maroccanus globale, DM F RC =
D. maroccanus femelle retro calculée, DMM RC = D. maroccanus male retro calculée et DM glo RC = D. maroccanus globale retro
calculée.Fig10 : Comparaison de la taille (Lt) observées et (Lt) retro calculées de D. maroccanus dans les 2 régions (Nord et Est) de
la Tunisie DM N= D. maroccanus de la région Nord, DM E= D. maroccanus de la région Est de la Tunisie, DM N RC= D.
maroccanus retro calculées de la région Nord, DM E RC= D. maroccanus retro calculées de la région Est de la Tunisie.

3-2 Modéle mathématique de Von BERTALANFFY
L’application de ce modele par le logiciel FISAT
(Gayanilo et al., 1996) nous a permis de calculer les
parametres Ltoo, k et to et établir la clé taille-age
(tableaux V, VI et VII).

D’aprés ces valeurs, nous remarquons que pour les deux
especes, la femelle atteint une taille maximale supérieure
a celle du male. Ceci a été aussi observé en Espagne
(Morales et Moranta In Eli, 2000), ces auteurs
mentionnent que la longueur totale asymptotique peut
atteindre 85.6 cm chez la femelle de D. dentex et 84.4
chez le méle. Cette différence est non significative. En
effet d’aprés 1’application du test F, le rapport des
variances est situé entre les deux limites inférieures et
supérieures de la table F a 2.5% (Schwartz, 2000), avec
les valeurs de F=1,0059 et 1,0017 respectives pour D.
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dentex et D. maroccanus. Il en est de méme pour la taille
maximale des poissons des différentes régions de la
Tunisie.

Les longueurs standards théoriques calculées par
I’équation de Von BERTALANFFY sont comparables a
celles déterminées par la méthode de Lee pour les deux
espéces par sexe et par région. Les Dentés font donc
partie des poissons qui ont une croissance linéaire pour la
quelle le modele de Von BERTALANFFY est
applicable.

4. Croissance pondérale absolue

4-1 Relation taille -masse

La masse corporelle d'un poison (W) est généralement
proportionnelle au cube de sa longueur (L), d’ou
1’équation exponentielle W = a L” avec « b » taux de
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Tableau V : Paramétres de 1I’équation de Von BERTALANFFY estimés pour les Dentés D. dentex et D. maroccanus. SD= déviation
standard, r? = coefficient de détermination et pour Lteo, K et to voir Matériel et Méthodes

Paramétres | Males | Femelles | Globale [Nord | Est [ Sud
Dentex dentex
Ltoo (cm) 95.051 | 97.354 96.804 96.245 [95.485 |[97.249
SD +1.667 | +1.673 +1.360 +2.355 [+2.262 |[+2.059
K 0.077 |0.072 0.073 0.075 [0.073 0.072
SD +0.003 [ +0.003 +0.002 +0.004 |[+0.004 |[+0.003
to (année) -1.796 |-1.933 -1.892 -1.745 |-2.066 |-1.973
SD +0.110 [ +0.121 +0.098 +0.171 [+0.125 (+0.111
r? 0.9993 | 0.9993 0.9999 0.9987 [0.9989 |[0.9993
Dentex maroccanus

Ltoo (cm) 33.89 |35.93 33.54 33.24 (32314

SD +1.531 [ +3.513 +1.632 +1.903 |[5.351

K 0.184 |0.156 0.191 0.196 |0.214

SD +0.022 | +0.036 +0.025 +0.030 |+0.086

to (année ) -1.592 |-1.848 -1.434 -1.387 |[-1.263

SD +0.204 | +0.388 +0.214 +0.254 | +0.498

r? 0.9987 | 0.9967 0.9983 0.9975 [0.9952

Tableau VI : CIé taille (Lt en cm) - age (en an) calculé pour D. dentex.
F = femelles, M = méles, Tot = F+ M+ Juvéniles et Indéterminés.

Lt/age |1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

F 18,53 | 24,01 | 29,10 | 33,85 | 38,26 | 42,36 | 46,18 | 49,74 53,05 [ 56,12 | 58,99 | 61,65 | 64,13 | 66,44

M 18,41 | 24,09 | 29,35 | 34,22 | 38,73 | 42,90 | 46,77 | 50,34 | 53,66 |56,73 | 59,57 (62,20 | 64,63 | 66,88

Tot. 18,42 | 23,94 | 29,07 | 33,84 | 38,27 | 42,39 | 46,22 | 49,78 | 53,09 | 56,17 | 59,03 (61,69 | 64,16 | 66,46

Nord |17,91 | 23,57 | 28,82 [33,69 (38,21 | 42,40 | 46,30 | 49,90 | 53,25 [ 56,36 |59,24 |61,91 | 64,40 | 66,70

Est 19,15 | 24,52 | 29,52 | 34,16 | 38,48 | 42,49 | 46,22 | 49,69 | 52,91 | 55,91 | 58,70 (61,29 | 63,70 | 65,93

Sud 18,74 | 24,19 (29,27 | 33,99 | 38,39 | 42,47 | 46,28 | 49,82 53,12 | 56,18 |59,03 | 61,69 | 64,16 | 66,46

Tableau VII : Clé taille (Lt en cm) -age (en an) calculé pour D. maroccanus.
Méme légende que tableau VI.

Lt/age |1 2 3 4 5 6 7

F 1289 16,22 (19,06 |21,50 |2358 [2537 26,89
M 1285 16,39 (19,33 |21,78 23,81 [2550 |26,91
Tot 1247 116,13 [19,16 |21,66 |[23,72 [25/43 |26,84
Nord 1242 116,13 (19,17 |21,68 |23,74 |25/43 |26,82
Est

12,40 16,24 19,34 21,84 (2386 [2548 26,80
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croissance ou coefficient d’allométrie égal ou voisin de 3
et « a » une constante.

Les coefficients a et b de la relation taille-masse ont été
calculés pour les males, les femelles et les deux sexes
confondus ainsi que par région. Ces coefficients sont
consignés dans le tableau VIII.

Le coefficient de corrélation r est voisin de 1’unité ce qui
traduit une bonne corrélation entre les deux variables. Par
ailleurs, par le test t (Schwartz, 2000) et selon les valeurs
de b, nous remarquons que 1’allométrie est majorante
pour les males et les femelles des deux especes et pour
les sexes réunis de D. maroccanus et la région Sud pour
D. dentex et elle est isométrique pour les sexes réunis et
dans les régions Nord et Est pour D. dentex ainsi que
dans les trois régions pour D. maroccanus. Il parait que
pour une méme taille, le méle est plus lourd que la
femelle pour D. dentex. A I’inverse de D. maroccanus
chez qui la femelle est relativement plus pesante que le
méle.

4-2 Expression mathématique de
pondérale :

La Croissance pondérale peut étre étudiée par 1’équation
classique de Von BERTALANFFY qui exprime le poids
moyen d’un individu en fonction du temps

la croissance

(Wt =Woo (1-e K (™)) avec :

W1t : masse du poisson a I’instant t (en années);

Woo : taille théorique maximale correspondant a Lt ;
b : taux de croissance pondérale

Ket tosont identiqgues & ceux de 1’équation
croissance linéaire absolue.

L’application de ce modéle pour les poids asymptotiques
des Dentés nous donne les valeurs de Weo (en Q)
présentées dans le tableau 1X :

Il parait que les femelles pour D. dentex et D.
maroccanus pesent plus lourd que les males. Les tailles
maximales obtenues dans le présent travail sont
comparables a celles trouvées par d’autres auteurs. En
effet, d’aprés Moreau (1881), Dieuzeide et al. (1955),
Tortonése (1975), et Bauchot et Pras (1980) ’espéce D.
dentex peut peser 12 kg pour 1 m de longueur totale,
Mouneimné (1978) signale que cette espéce atteint la
plus grande taille dans son genre et méme parmi les
Sparidés (1 m pour 12.5 kg). Pour Jen (2002), elle peut
atteindre 15 kg. Dans notre échantillonnage, le plus
grand spécimen mesurant 89cm de longueur totale, pése
11.8 kg.

de la

Tableau VIII : Coefficients de la relation taille-masse des Dentés.
b = taux de croissance ou coefficient d’allométrie , a une constante et r> = coefficient de détermination.

Coefficients Males Femelles Globale Nord Est Sud
Dentex dentex

a Wp=f(Lt) 0.011 0.012 0.012 0.013 0.013 0.009

b 3.053 3.029 3.015 2.988 2.989 3.104

r? 0.984 0.983 0.989 0.979 0.979 0.984

test t et () 3,585 (+) 2,008 (+) 1,915 (-) 1,000 (-) 0,672 (-) 6,723 (+)
Dentex maroccanus

a Wp=f(Lt) 0.014 0.012 0.014 0.015 0.015

b 3.023 3.089 3.023 3.006 3.004

r’ 0.992 0.988 0.991 0.985 0.991

test t et () 2,214 (+) 13,692 (+) 3,238 (+) 0,401 (-) 0,444 (-) 1,894 (-)

Tableau IX : Taille théorique maximale des deux espéces de Dentés par sexes et pour les différentes régions de la Tunisie.
Woeo : masse théorique maximale correspondant a Lt .

Whpeo (g) Males Femelles Globale Nord Est Sud
D .dentex 11483,9 12123,3 11642,7 10961,8 10744,3 13200,2
D .maroccanus 590.6 765.4 572.5 562.8 513.2

50



Bull. Inst. Natn. Scien. Tech. Mer de Salammbd, Vol. 31, 2004

CONCLUSION

L’étude de la croissance des Dentés Dentex dentex et
Dentex maroccanus montre que pour les deux especes, la
femelle atteint une taille et une masse maximale
supérieures a celles du méle. A partir des relations taille-
masse, on remarque que ’allométrie est majorante pour
les males et les femelles des deux espéeces et pour les
sexes réunis de D. maroccanus et la région Sud pour D.
dentex et elle est isométrique pour les sexes réunis et
dans les régions Nord et Est pour D. dentex ainsi que
dans les trois régions pour D. maroccanus. On peut
conclure alors que pour une méme taille, le male pése
plus lourd que la femelle pour D. dentex. Chez D.
maroccanus on note le phénomeéne inverse.

Par rapport & D. maroccanus, 1’espéce D. dentex croit
considérablement en taille et en masse, elle peut atteindre
les plus grandes tailles dans la famille de Sparidés.
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